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Wstep

Projekt ,,Duze drapiezniki bez granic — partnerstwo dla ochrony w Karpatach zachodnich” jest
odpowiedzig na potrzebe Scistej wspotpracy panstw dzielgcych ze soba populacje cennych
i zagrozonych gatunkéw dziko zyjacych zwierzat. Duze drapiezniki — wilk, ry§iniedzwiedz — sa
perta karpackiej przyrody i naszym wspélnym dobrem. Wszyscy jesteSmy odpowiedzialni za
ich dalsze losy.

Niniejsza broszura jest zaproszeniem do wspéttworzenia nowoczesnej ochrony duzych dra-
pieznikdw poprzez integracje wysitkdw wielu sSrodowisk na rzecz zachowania tych wyjatkowych
zwierzat. Gtdwna ideg broszury jest dostarczenie przydatnych informacji tym grupom zawodo-
wym, ktére maja najwiekszy wptyw na stan ochrony i perspektywe zachowania duzych drapiez-
nikdw w karpackich lasach — mysliwych, lokalnej wtadzy samorzadowej, pracownikom branzy
drogowej. Niewatpliwie niniejsza publikacja bedzie takze Zrodtem przydatnych informacji dla
pasjonatéw i mitosnikéw emanacji dzikiego zycia — wilka, rysia i niedzwiedzia.

Jesli chcemy, aby we wspotczesnym Swiecie znalazto sie miejsce dla duzych drapieznikéw,
musimy razem przekracza€ granice — zaréwno te narodowe jak i wyznaczajgce zasieg naszych
ludzkich intereséw w stosunku do dzikiej przyrody.

Bedziemy chronic tylko to, co kochamy; Bedziemy kochac tylko to, co rozumiemy; Bedziemy
rozumiec tylko to, co poznamy

Dr Baba Dioum, obrofca przyrody z Senegalu

Zostawiamy czytelnika z tym przestaniem, zyczac inspirujgcej lektury

Autorzy i zespot redakcyjny



Duze drapiezniki — poznajmy sie. Wilk

Wilk Canis lupus

PRZYNALEZNOSC SYSTEMATYCZNA
Rzad: drapiezne Carnivora

Rodzina: psowate Canidae

Status prawny

PRAWO KRAJOWE
gatunek Scidle chroniony

PRAWO MIEDZYNARODOWE

» Konwencja Bernefska — Zatacznik Il

» Konwencja Waszyngtonska, CITES — Zatgcznik Il

» Dyrektywa Siedliskowa — gatunek priorytetowy. Zatgcznik Il
(wymagana ochrona siedlisk) i IV (wymagana Scista ochrona gatunkowa) *

* Polska posiada derogacje od Scistej ochrony gatunkowej wilka

Wilk (Canis lupus) jest najwiekszym europejskim przedstawicielem psowatych. Charakteryzuje
sie smuktym ciatem o prostym grzbiecie, dtugimi i ustawionymi blisko

siebie koficzynami, waska klatka piersiowa, puszystym ogonem. Wilk na grzbietowej stronie
ogona, ok.10 cm od jego nasady, posiada gruczot fiotkowy (porosniety czarng kepg wtosow),
tworzony przez gruczoty tojowe i potowe. Doktadna funkcja gruczotu fiotkowego nie jest jed-
noznacznie okreslona. Prawdopodobnie wykorzystywany jest jako sygnalizacja zapachowa
w okresie rui i wykorzystywany do komunikacji pomiedzy osobnikami ptci przeciwnej badz
tez petni funkcje terytorialne.

Gtowa wilka jest duza z szerokim czotem, pysk masywny i tepo zakoficzony, a uszy sterczace.
Kofczyny przednie wilka sg pieciopalczaste a tylne czteropalczaste.

Doroste samce, wedtug réznych badaf, sg wieksze od samic o okoto 10-25%. Srednia dtugos¢
ciata (bez ogona) samcédw wynosi ok. 120 cm, samic ok. 110 cm. Wysokos¢ w ktebie 70-90 cm
(samce) i 60—80 cm (samice). Masa ciata samcoéw waha sie od 35 do 65 kg (Srednio 45 kg),
a samic od 30 do 50 kg (Srednio 35 kg).

Ubarwienie wilka w warunkach europejskich zmienia sie od jasno do ciemnoszarego, gtéwnie
w odcieniach szaro-bezowych i szaro-rudych. Rude najczesciej jest siers¢ znajdujaca sie na
zewnetrznej stronie kofczyn, tyle gtowy i uszach a takze na gérnej czesci pyska dorostego
osobnika. Umaszczenie wilka zmienia sie w ciagu zycia. Mtode osobniki sg zwykle ciemniejsze,
niemal czarne (za wyjagtkiem tylnej czesci gtowy) sg szczenieta tuz po urodzeniu. Siersé petni
funkcje termoizolacyjna.



Wilki majg doskonaty wech i stuch, zdecydowanie gorszy wzrok. Wycie wykorzystywane jest
gtéwnie do komunikacji z grupa rodzinna, jest takze sposobem na zaznaczenie swojej obec-
noSci i odstraszania osobnikéw z innych grup rodzinnych.

Wilki jako zwierzeta miesozerne posiadajg 42 zeby o funkcji tngco-kruszace;j.

Biologia gatunku

Wilki tworza grupy rodzinne — watahy, posiadajgce okreslong strukture socjalng. Jej wielkos¢
zalezna jest od dostepnosci pokarmu w obrebie zasiedlanego terytorium jak dostepnosci
ofiar. W regionach gdzie podstawa pokarmu sg duze zwierzeta takie jak to$ czy jelef, watahy
osiggajg wiekszg liczebnosé. Prawdopodobnie grupy polujgce na mniejsze ofiary sg mniej
liczne, ze wzgledu na dysponowanie mniejszymi zasobami pokarmowymi i ich niedoborem
(Schmidti Mech 1997, Mech i Boitani 2003). W warunkach karpackich wataha moze liczy¢ od
2 do 12 osobnikéw, jednak przecietnie tworzona jest przez 4-5 osobnikéw. W sktad typowej
grupy rodzinnej wchodzi para rodzicielska (para dominujgca w stadzie, zazwyczaj jako jedyna
przystepujaca do rozrodu), mtodych z kilku ostatnich lat oraz niekiedy z osobnikéw niespo-
krewnionych. Wilki samotniki to mtode osobniki opuszczajgce rodzima watahe w poszukiwa-
niu partnera i nowego terytorium, oraz wilki z rozbitej watahy.

Para rodzicielska przystepuje do rui w lutym, mtode przychodza na Swiat przewaznie w maju.
Schronienia rozrodcze znajduja sie zwykle w miejscach trudno dostepnych, z dojsciem do
wody. Narodziny majg przewaznie miejsce w norze, badz pod wykrotami drzew. Czasem samice
rodza mtode na powierzchni ziemi, w niewielkich zagtebieniach dobrze ostonietych roslinno-
Scig. Wszystkie tego typu schronienia rozrodcze sg wyjatkowo trudne do zlokalizowania w te-
renie, bowiem samica dba, aby byty dobrze zamaskowane. Cze5¢ trwalszych nor rozrodczych
moze by¢ wykorzystywana sukcesywnie przez wiele lat. Miot liczy zwykle od 4 do 6 szczeniat,
ale Smiertelnos¢ jest wysoka i do zimy dozywa Srednio 2—-3 szczenieta. Mtode przychodza na
Swiat gtuche i Slepe. Kilka pierwszych tygodni mtode spedzajg w norze badZ innym schronieniu,
pod baczna opieka grupy rodzinnej. Karmione sg mlekiem przez matke. Po kilku tygodniach
mtode zwykle przenoszone sg do innej kryjowki. Mtode po opuszczeniu z schronienia (zwykle
w lipcu badz sierpniu), poprzez zabawy w sasiedztwie nory, pod opieka osobnikéw dorostych
zaczynaja proces socjalizacji. Pokarm mleczny zastepowany jest miesnym, przynoszonym
w zotadkach i zwracanym przez cztonkdw grupy rodzinnej. Nauka polowania rozpoczyna sie do-
piero w 7 miesigcu zycia. Przemierzajag wéwczas z resztg stada znaczne odlegtosci i zaczynaja
z czasem coraz bardziej aktywnie uczestniczyé w polowaniach. Mtodociane pozostajg z rodzina
od 10 do 54 miesiecy (Srednio przez okres 22 miesiecy). Gtownym czynnikiem warunkujgcym
dtugos¢ okresu pozostawania mtodych w stadzie jest dostepnos¢ pokarmu i mozliwos¢ wykar-
mienia wiekszej grupy (Wierzbowska 2010). Po opuszczeniu rodziny migrujg w poszukiwaniu
wtasnego terytorium badZ przytaczaja sie do innej grupy. Zwykle mtodociane samce migruja na
wieksze odlegtosci niz samice. Najdtuzsza odnotowana odlegtos¢ pokonana przez osobnika
w czasie dyspersji wyniosta ponad 900 km. Zaktada sie, ze gtéwnym czynnikiem warunkuja-
cym osiedlanie sie migrujgcych osobnikdw sg szanse osiggniecia sukcesu rozrodczego anizeli
dostepno$é pokarmu (Mech i Boitani 2003).

Organizacja przestrzenna

Drapiezniki tej wielkoSci wymagajg duzych areatéw. Kazda grupa rodzinna zajmuje obszar, na
ktérym przemieszcza sie i poluje. Wielko5¢ tego areatu zalezna jest gtdwnie od obfitosci pokar-
mu, dostepnosci schronief i stopnia naturalnosci zajmowanego siedliska. W Polsce wielkosé



terytorium wilczej watahy wynosi od 150 km2 na terenie Karpat do 250-300 km2 w regionach
nizinnych (Srednio 250 km?2) (Jedrzejewskiiin. 208, Nowak i Mystajek 2008). W celu unikniecia
bezpoSrednich konfliktéw terytoria sg intensywnie znakowane moczem, katem i wydzieling
gruczotéw zapachowych. Grupy rodzinne aktywnie chronig swoje terytoria, ktére zachodzg
na siebie tylko w niewielkim stopniu. Zazwyczaj w obrebie areatu osobniczego danej watahy
zlokalizowanych jest wiele schronief wykorzystywanych okresowo. State miejsca rozrodu
znajduja sie zwykle w czeSci centralnej terytorium. Wilki kopig nory samodzielnie lub adaptuja
(powiekszaja i przystosowujg) schronienia innych gatunkéw drapieznych ssakéw (np. liséw
czy borsukow), ktdre moga petnic funkcje schronien rozrodczych jak i dziennych kryjowek.

Wilki uzytkujg swoje terytorium nieréwnomiernie. W okresie wychowywania szczenigt aktyw-
nos¢ cztonkdw rodziny skupia sie w poblizu nory rozrodczej. Ok 75% rocznej aktywnosci wa-
tahy ma miejsce w tzw. centrum areatu, a wiec w regionie, w ktérym znajduja sie state miejsca
rozrodu (ok. 20-30 zajmowanego terytorium). Peryferyjne obszary penetrowane sg w miare
regularnych odstepach, jednak ze znacznie nizszg czestotliwoscig. Sposdb uzytkowania tery-
torium zwigzany jest takze z czasowym i przestrzennym unikaniem cztowieka (Therekaufi in.
2003).

W warunkach Polskich zageszczenia wilka moga siega¢ od 1,6 do 6,2 0s./100 km2.

Dtugos¢ dobowej wedréwki jest zalezna od wielkoSci zajmowanego terytorium, dostepnosci
pokarmu jak i statusu rozrodczego. Srednio w ciggu jednego dnia wilki pokonujg odlegtosé
23 km, jednak dtugosé dobowej wedréwki moze siegaé nawet 50 czy 200 km (Okarmaiin. 1998,
Jedrzejewski i in. 2001, Wierzbowska 2010).

Wilki jako stadny gatunek socjalny majg silnie zr6znicowany system zachowaf, pozwalajgcych
m.in. na utrzymanie odpowiedniej hierarchii w stadzie. Dominacja lub podporzadkowanie
okazywane sg za pomocag silnie rozbudowanej komunikacji wizualnej (mowy ciata), opartej
o mimike twarzy, przybierang postawe czy tez utozenie czesci ciata (uszu, ogona). Podczas
komunikacji pomiedzy poszczegblnymi osobnikami w stadzie jak i pomiedzy poszczeg6l-
nymi watahami (np. w celu zakomunikowania obecnosci danej watahy w terytorium), wilki
wykorzystujg rowniez szerokg game dzwiekéw (komunikacja wokalna). Jednak bardzo istotng
forma komunikacji, szczeg6lnie pomiedzy poszczegdlnymi grupami, pozostaje komunikacja
zapachowa.

Dieta

Opracowania dotyczgce diety wilka wyraznie podkreslajg, ze dziko zyjace ssaki kopytne zw tym
jelef Cervus elaphus, sarna Capreolus capreolus i dzik Sus scrofa stanowig jego podstawowe
Zrédto pokarmu. Badania nad dietg wilka w Polsce wykazaty, ze zaréwno sktad gatunkowy
ofiar jak i ich udziat procentowy w pokarmie zmienia sie wyraZznie, w zaleznoSci od siedliska,
obfitoscii dostepnosci poszczegblnych grup zwierzat czy tez pory roku (Jedrzejewskiiin. 2012).
Odnotowano wyrazne regionalne r6znice w diecie wilka:

W Polsce p6tnocno-wschodniej wilki najczeSciej polowaty na jelenie, sarny, dziki, bobry Castor
fiberitosie Alces alces (Jedrzejewski iin. 2012). Podobne upodobania pokarmowe wykazywaty
wilki z Polski zachodniej, w diecie ktérych najwyzszy udziat miaty sarny, dziki, jelenie, zajgce
Lepus europaeus i bobry (Nowaki in. 2011). W pokarmie wilkéw z populacji wschodniej (region
Lubelszczyzny) wyraznie dominowaty sarny, podczas gdy osobniki z potudniowo-wschodniej
czesci Kraju (Karpaty) specjalizowaty sie w polowaniach na jelenie. Dieta uzupetniana jest



innymi drobniejszymi gatunkami. Sporadycznie odzywiajg sie padling. Udziat zwierzat ho-
dowlanych w diecie polskich wilkéw jest niewielki (Nowak i in. 2011, Jedrzejewski i in. 2012).

Wilki polujg na swoje ofiary catg watahg. Wieksze grupy rodzinne polujg na wieksze zwierzeta,
jednak sukces towiecki zalezy od panujgcych warunkdw atmosferycznych czy kondycji fizycz-
nej potencjalnej zdobyczy. Wilki potrafig Sciga¢ swojg ofiare z predkosciag ok. 60km/h przez
kilkanaScie minut, niemniej nie wszystkie préby schwytania zwierzyny koficzg sie sukcesem.
Wilki optymalizuja swoj wysitek energetyczny wybierajac najtatwiejsze do upolowania ofiary,
awiec najczesciejich ofiarami padajg osobniki stare, chore, mtode. Wsrdd jeleniowatych wilki
najczesciej polujg na osobniki mtodociane i samice, a wsréd dzikdw ich ofiarami najczesciej
padajg warchlaki. Po udanym polowaniu wilki rozpoczynajg konsumpcje w kolejnosci zgodnej
z hierarchig w rodzinie (Wierzbowska 2010).

Wymagania siedliskowe

W Europie areat wilkbw zmniejszat sie gwattownie w ciggu ostatnich stuleci wskutek tepief
i urbanizacji powodujacej fragmentacje i zmniejszenie naturalnie dostepnych Srodowisk le-
Snych. Wilk zasiedla gtéwnie obszary charakteryzujgce sie duza lesistoscia (powyzej 40%),
a wiec regiony porosSniete przez zwarte kompleksy leSne o niskim stopniu fragmentacji.
Zamieszkuje r6znorodne typy drzewostanéw poczgwszy od laséw lisciastych po monokultury
iglaste. Badania prowadzone w Biatowieskim Parku Narodowym nie wykazaty preferencji
pod wzgledem typu zasiedlanego drzewostanu (Jedrzejewska i Jedrzejewski 1998). W p6t-
nocno-wschodniej Polsce wilki czesto zasiedlaty rozlegte komercyjne monokultury sosnowe
(Jedrzejewski i in. 2004). Dane uzyskane na terenie Polski wskazuja, ze jest to stosunkowo
plastyczny gatunek zdolny do zasiedlania regionéw o zréznicowanych warunkach Srodowi-
skowych. Wiekszos¢ stwierdzeh wilkdw pochodzi z obszaréw charakteryzujgcych sie wysokim
stopniem zalesienia, siegajagcym 50-80%. Szczegblnie wyraznie preferencje te uwidaczniaja
sie w Polsce potudniowej (Jedrzejewski i in. 2005). Niemniej w Polsce p6tnocno-zachodniej,
z powodzeniem drapiezniki te z powodzeniem zasiedlajg obszary o zaledwie 11% stopniu po-
krycia terenu przez lasy (Jedrzejewski i in. 2004). W pétnocno-wschodniej czesci kraju wyste-
puje rowniez na rozlegtych terenach bagiennych oferujgcych liczne i trudno dostepne ostoje
(Jedrzejewski i in. 2004). Istotnym czynnikiem warunkujgcym osiedlenie sie wilkéw w danym
regionie jest dostepnos¢ odpowiedniej bazy pokarmowej. Szacuje sie, ze dla utrzymania sta-
bilnej populacji wymagane jest zageszczenie ssakéw kopytnych siegajace 50 kg biomasy/1km
powierzchni. Wilki zdecydowanie unikajg regionéw o wysokim stopniu zaludnienia, a wiec
miejsc potozonych w sgsiedztwie wiekszych miast i aglomeracji jak i charakteryzujgcych sie
gestg siecig drogowg (powyzej 0,2 km drog krajowych i wojewddzkich / 1 km2 powierzchni).



Duze drapiezniki — poznajmy sie. Ry$

Rys eurazjatycki Lynx lynx
PRZYNALEZNOSC SYSTEMATYCZNA
Rzad: drapiezne Carnivora
Rodzina: kotowate Felidae
Status prawny

PRAWO KRAJOWE
gatunek Scisle chroniony

PRAWO MIEDZYNARODOWE

» Konwencja Bernefiska — Zatacznik Il

» Konwencja Waszyngtofiska, CITES — Zatacznik

» Dyrektywa Siedliskowa — Zatgcznik Il (wymagana ochrona siedlisk)
i IV (wymagana Scista ochrona gatunkowa). Ry$ euroazjatycki
nie jest gatunkiem priorytetowym dla UE

Ry$ jest najwiekszym europejskim przedstawicielem kotowatych. Charakteryzuje sie smuktym
ciatem, krotkim puszystym ogonem zakoficzonym czarng koficéwka oraz trojkatnymi uszami
zwiefczonymi dtugimi pedzelkami wtoséw. Charakterystyczne bokobrody rysia stanowi znaj-
dujaca sie na szyi kryza utworzona z dtuzszych wtoséw.

Wymiary i waga dorostych osobnikéw jest zmienna i zalezy od ptci osobnika. Dtugos¢ ciata
dorostych rysi wynosi od 70 do 130 cm (nie liczac 16—18 cm ogona) przy wysokosci mierzonej
w barkach siegajacej ok 65 cm. Masa ciata dorostych osobnikéw waha sie w granicach od 12
do 32 kg? (Okarma i Schmidt 2013). RyS posiada charakterystyczng budowe wewnetrzng, kté-
ra zapewnia duzg elastycznoS¢ potrzebng do poScigu za ofiarg i site w powalaniu zdobyczy?2.
Dtugie i masywne koficzyny z szerokimi tapami stanowig doskonale przystosowanie do prze-
mieszczania sie w gtebokim Sniegu. RyS jest zwierzeciem palcochodnym. Przednia kofczyna
posiada 5 palcow, tylna 4 palce. Siers¢ gesta i jedwabista, o znakomitych wtaSciwosSciach
izolujgcych. Ubarwienie rysia jest bardzo zmienne. U poszczegblnych osobnikéw ubarwienie
zmienia sie od jasno do ciemnobrazowego. Wystepuja formy intensywnie cetkowane, jak
i catkowicie pozbawione cetek.

W5rod rysi wystepujgcych w Polsce zaznacza sie bardzo wyrazne zr6znicowanie pod wzgledem
ubarwienia ciata. Osobniki zasiedlajgce pétnocng czeS¢ Polski (czesto okreslana jako popula-
cja nizinna) maja w wiekszosci ptowe umaszczenie, pozbawione cetek na grzbiecie i bokach
ciata. Jedynie na nogach widoczne sg delikatnie zaznaczone cetki i prazki. Wskazuje sie, ze
jednorodne ubarwienie rysi z nizin wynika prawdopodobnie z ich ograniczonej zmienno5ci

1 Srednia masa w Polsce wynosi okoto 17 kg u samic, w przypadku samcéw — do 20 kg (Schmidt 2011).
2 Wiecej o budowie wewnetrznej rysi u Okarmy i Schmidta 2013
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genetycznej. Natomiast przedstawiciele populacji karpackiej charakteryzujg sie bardzo wyraz-
nym plamistym wzorem tworzonym przez r6znorodnego ksztattu cetki i pasy (Okarma i Schmidt
2013).

Narzad wzroku jest dobrze rozwiniety. Rysie widza stereoskopowo (przestrzennie) i potrafig
jak inne kotowate doskonale oceni¢ odlegto$¢ od otaczajgcych obiektéw. Budowa oczu za-
pewnia bardzo dobrg zdolnos¢ widzenia w nocy, przy bardzo stabym oSwietleniu, cho¢ ostrosé
widzenia jest ograniczona.. Zaktada sie, ze podobnie jak u kota domowego zakres dzwiekdéw
styszanych przez rysia siega nawet 60-70 kHz (Okarma i Schmidt 2013). Umieszczenie uszu
jak i umiejetno$¢ zmiany ich ustawienia, umozliwiajg precyzyjne okreslenie kierunku zrédta
dZzwieku i zwiekszajg jednoczesdnie czutos¢ zmystu. Wech wykorzystywany jest gtdwnie w za-
chowaniach spotecznych tego drapieznika.

Rysie odzywiajg sie wytacznie pokarmem miesnym, stad przystosowawcze cechy uzebienia
(zredukowana ilos¢ zeb6w — 28 statych o funkcji tngco-kruszacej) i przewodu pokarmowego
(prosty i krotki).

Biologia gatunku

Rysie sg samotnikami, za wyjatkiem dwdch okreséw: prowadzenia mtodych oraz kontaktu
podczas rui. Okres godowy trwa od stycznia do marca. W tym okresie osobniki sg bardziej
aktywne w ciggu dnia, spotykaja sie i zaczynaja gtoSniej sie odzywaé. Wzrasta dtugos¢ do-
bowych wedréwek samcédw — nawet do 17 km, co zwieksza wielkos¢ penetrowanego obszaru.
(Jedrzejewski i in. 2002c). U rysi owulacja wyzwalana jest przez bodziec kopulacji (tzw. in-
dukowana kopulacja). Cho¢ samiec moze przebywac z samicg nawet kilka dni, to parzenie
trwa kilka minut a wtasciwy akt kopulacji do kilkunastu sekund. Okres cigzy trwa od 67 do 74
dni. Mtode (2-3 osobniki) rodzg sie wiosng3. Kocieta przychodzg na Swiat w tzw. gniezdzie —
miejscu trudno dostepnym, dobrze zakamuflowanym (np. wykroty drzew, mtodniki, niekiedy
w pustych pniach, rozpadlinach skalnych), o dobrych wtasciwosciach izolujacych. Po poro-
dzie sa Slepe, gtuche, narazone na wychtodzenie. Przez pierwsze dwa miesigce karmione sg
wytacznie mlekiem matki. Trudno dostepne gniazdo to strategia zapobiegania drapieznictwu,
poniewaz matka wiekszoS¢ czasu spedza na uzupetnianiu strat energetycznych zwigzanych
z laktacja. W lipcu — sierpniu mtode sg juz na tyle sprawne, ze zaczynajg podazac za matka,
ktéra podprowadza je do kolejnych ofiar. W diecie rodnie udziat pokarmu statego. W nastep-
nych miesigcach kocieta przez zabawe uczg sie polowania i obrony. Mtode pozostajg z matka
do kolejnego okresu rozrodczego. Kocieta opuszczaja matke w wieku okoto 9-11 miesiecy.
Zasieg dyspersji (wedrowki w poszukiwaniu wtasnego terytorium) jest zmienny. W warunkach
Puszczy Biatowieskiej samice miaty tendencje do pozostawania blisko areatéw matek, samce
za$ pokonywaty dystans nawet 130km. (Schmidt 1998). Dobowy zasieg wedréwki w obrebie
wtasnego terytorium w warunkach Puszczy Biatowieskiej to 9 km dla samca i 7 km dla samicy

Organizacja przestrzenna

Doroste rysie zajmujg areaty osobnicze (terytoria), ktdrych utrzymanie polega na pozostawaniu
znakéw zapachowych w dobrze eksponowanych miejscach. Rysie nie bronig aktywnie swojego
terytorium. Badania telemetryczne prowadzone w Polsce wskazujg na Srednig wielko5¢ teryto-
rium w granicach w Puszczy Biatowieskiej na 250 km 2 (samce) i 133 km2 (samice), aw polskich
Karpatach 164—199 km2 (2 samce) i 124—190 km2 (2 samice) (Jedrzejewski i in. 1996, 1999,

3 wwarunkach Puszczy Biatowieskiej Srednio w drugiej potowie maja (schmidt 1998)
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2002c, Schmidtiin. 1997, Okarmaiin. 2007). Areaty rysi naktadaja sie na siebie, co zwigzane
jest z takimi czynnikami jak pte¢, zageszczenie populacji, pokrewiefistwo zwierzat. Terytorium
samcow jest wieksze niz samic i moze pokrywac areaty osobnicze kilku samic, co zwieksza
sukces reprodukcyjny samca. WielkoS¢ terytoriow samic skorelowana jest z dostepno$cia po-
karmu gwarantujaca wyzywienie i przetrwanie mtodych. (Schmidtiin. 1997).

Dieta

Opracowania dotyczgce diety rysia wskazuja, ze sarny stanowia jego podstawowe Zrédto po-
karmu (Molinari-Jobin i in. 2002). Dieta jest uzalezniona od miejsca i dostepnosci zwierzyny.
Rysie sporadycznie polujg na inne ssaki drapiezne. W sktad pokarmu rysia wchodzg zajace,
ptaki, dziki czy drobne ssaki (Schmidt i in. 2008). Rysie polujg na swoje ofiary samodzielnie
wyszukujgc zdobycz. Sukces polowania zalezy m. in. od warunkéw siedliska. Po uzyskaniu
zdobyczy aktywnoSé rysi spada, a drapiezniki ukrywajg swoja ofiare.

Wymagania siedliskowe

Rysie na terenie Europy zwigzane sg gtownie ze Srodowiskiem leSnym. Analiza siedlisko-
wa miejsc stwierdzeh gatunku w Polsce wykazata wyrazng zalezno$é pomiedzy czestoScia
stwierdzef gatunku, a dostepnosciag kluczowych elementéw Srodowiska takich jak charakter
i zwartoS¢ drzewostanu, powierzchnia kompleksu leSnego i stopief jego fragmentacji, za-
geszczenie i odlegtos¢ od siedzib ludzkich czy tez stopien rozwiniecia infrastruktury drogowej
(Niedziatkowska i in. 2006). Rysie preferujg Srodowiska leSne charakteryzujace sie duzym
zr6znicowaniem pod wzgledem stopnia zwartoSci drzewostanu, gestosci podszytu, wystepo-
wania martwych drzew, wykrotéw, zakrzaczef, mtodnikéw oraz srodleSnych polan (Podgorski
i in. 2008). Preferencje siedliskowe gatunku bardzo silnie zwigzane s3 z jego biologia i beha-
wiorem. Jako drapiezniki atakujgce ofiare z zaskoczenia z niewielkiej odlegtoSci, na miejsca
towow wybierajg Srodowiska o duzej liczbie struktur (takich jak zwalone pnie drzew, wykroty
i geste zaroSla) pozwalajgcych na zblizenie sie sie do ofiary na jak najmniejsza odlegtosc.
Jednoczesnie miejsca te powinny zapewnia¢ odpowiednig widocznos¢ i umozliwia¢ doktadna
ocene odlegtosci od potencjalnej zdobyczy (Okarma i Schmidt 2013). Z tego tez powodu na
miejsca polowania drapiezniki te wybieraja siedliska o mniejszym stopniu zwarcia drzewosta-
nu (czesto w sasiedztwie niewielkich srodlesnych polan), anizeli miejsca p6Zniejszego ukrycia
zdobyczy. Wyniki badafh przeprowadzonych w Szwajcarii dowiodty, Zze rysie moga réwniez
stosunkowo dobrze adaptowac sie do zycia w rejonach o stosunkowo niskim pokryciu terenu
przez lasy (Breitenmoser-Wirsten i in. 2001). Jednak réwniez tutaj najczeSciej spotykane byty
w miejscach charakteryzujgcych sie zwartym drzewostanem i/bgdz zakrzaczeniami. Badania
telemetryczne rysi prowadzone na terenie Puszczy Biatowieskiej wykazaty, ze drapieznik ten
podczas migracji przemieszcza sie gtdwnie wewnatrz zwartych drzewostanéw (Schmidt 2013).
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Duze drapiezniki — poznajmy sie.
Niedzwiedz

Niedzwiedz brunatny Ursus arctos
PRZYNALEZNOSC SYSTEMATYCZNA
Rzad: Drapiezne Carnivora
Rodzina: niedZwiedziowate Ursidae
Status prawny

PRAWO KRAJOWE

gatunek SciSle chroniony

PRAWO MIEDZYNARODOWE

» Konwencja Bernefska — Zatacznik Il
» Konwencja Waszyngtonska, CITES — Zatgcznik Il

» Dyrektywa Siedliskowa —gatunek priorytetowy, Zatgcznik Il (wymagana ochrona siedlisk)
i IV (wymagana $cista ochrona gatunkowa)

NiedZwiedzZ brunatny (Ursus arctos) jest najwiekszym lagdowym drapieznikiem wystepujgcym
w Europie. Charakteryzuje sie masywna sylwetka ciata z wystajgcymi ponad linie grzbietu to-
patkami. Gtowa jest duza, z krétkimi, okragtymi uszami (10-15 cm). Ogon niewielki (7—8 cm).
Kofczyny masywne z tapami skierowanymi do Srodka. Niedzwiedzie sg zwierzetami stopo-
chodnymi, a ich tropdw nie da sie pomyli¢ z Zadnym innym zwierzeciem. Odciski tylnych tap
podobne sg do ludzkich stop — majg 5 palcéw i wyraznie odci$nietg piete. Palce zakoficzone
sg jednak dtugimi na 3—4 cm pazurami. Przednie tapy rowniez sg pieciopalczaste, zakoficzone
dtugimi na 8 cm pazurami (Hell i Slamecka 1999).

Dymorfizm ptciowy u dorostych osobnikéw ujawnia sie jedynie w rozmiarach ciata. Dtugos¢
ciata samcoéw wynosi 1770-220 cm, 160—-200 u samic. Waga dorostych osobnikdw wynosi
Srednio od 140 do 210 kg u samic i 170 do 330 kg u samcéw (Hell i Sladek 1994, brak danych
biometrycznych z Polski). W ciggu roku waga dorostego niedzwiedzia moze sie zmieniac o oko-
to jedna trzecig. Znaczny spadek masy ciata zwigzany notowany jest po spoczynku zimowym
i po okresie godowym, wyrazny wzrost wagi nastepuje natomiast w trakcie opasania przed
zimowaniem.

Ubarwienie niedZwiedzia w warunkach Karpat jest brgzowe z r6znymi odcieniami — od jasne-
go po prawie czarne. Mtodociane osobniki czesto posiadaja biate futro w okolicy karku np.
w formie kotnierza.

Informacje dotyczgce zmystéw niedZzwiedzi sa skape. Uwaza sie, ze najlepiej rozwinietym
zmystem jest wech, pozwalajgcy m.in. na aktywne poszukiwania partneréw do rozrodu (Selva
iin.2011).
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NiedzwiedZz posiada 42 zeby przystosowane do pobierania ré6znorodnego pokarmu.
Charakterystyczng cechg uzebienia sg potezne kty oraz trzonowce i przedtrzonowce o duzej
powierzchni tracej.

Biologia gatunku

NiedZzwiedzie prowadzg samotniczy tryb Zzycia, cho¢ obserwacje z Bieszczaddw wskazuja, iz
niedZwiedzie moga tolerowac obecnos¢ innych osobnikéw w miejscach obfitujgcych w pokarm.

Ruja u niedzwiedzi trwa od maja do poczatkdw lipca. Samica moze kopulowac z kilkoma part-
nerami. U tego gatunku wystepuje cigza przedtuzona, co oznacza, iz do wtaSciwego rozwoju
embrionalnego dochodziz 5 miesiecznym opdznieniem od zaptodnienia. Diapauza powoduje
takze, iz mtode z jednego miotu moga pochodzié od réznych samcéw. NiedZzwiadki rodza
sie w gawrze w okresie przypadajgcym na sen zimowy — od grudnia do marca (Spady i in.
2007). Mtode (1-3 osobniki) wazace zaledwie 350-500 gramow sg Slepe i nagie, a przez to
bardzo wrazliwe na wychtodzenia. Opiekuje sie nimi wytagcznie matka — nawet do 4 roku zycia
(Steyaertiin. 2011). W okresie prowadzenia potomstwa samica nie wchodzi w ruje. Impulsem
do opuszczenia matki jest najprawdopodobniej okres godowy, podczas ktérego dochodzi do
rozpadu grupy rodzinnej (Selva i in. 2011).

P6Zznym latem i jesienia drapiezniki te intensywnie zerujg, gromadzac ttuszcz bedacy rezerwg
energetyczng podczas snu zimowego. Zime spedzajg w gawrze — jest to zazwyczaj dobrze
jama w skale lub pod wykrotem drzewa, cho¢ zdarzajg sie takze gawry powstate w mtodnikach
poprzez obalenie drzew w konstrukcje przypominajgca namiot. W okresie cieptych zim oraz
wobec dostepnosci wysokoenergetycznego pokarmu (np. na towieckich neciskach) samce
niedzwiedzi moga by¢ stale aktywne lub tez ich spoczynek moze by¢ nieregularny.

Organizacja przestrzenna

Uwaza sie, ze niedzwiedzie brunatne nie sg zwierzetami terytorialnymi. Ich areaty osobnicze
w znacznym stopniu naktadajg sie (zwtaszcza w przypadku spokrewnionych ze sobg samic)
(Stgeniin. 2005). Jak wiekszo$¢ duzych drapieznikéw, niedzwiedzie wystepuja w niewielkim
zageszczeniu. W Polsce Srednie zageszczenie gatunku zwykle nie przekracza 1 0s./100km?2
(Frackowiak i Perzanowski 2002). Areaty osobnicze samcéw sg zwykle znacznie wieksze od
areatéw samic, niemniej rozmiary areatéw wyraznie maleja wraz ze wzrostem zageszczenia
zwierzagt. Monitoring telemetryczny 300kg samca odtowionego w Bieszczadach wykazat, iz
wielkoS¢ jego areatu wynosita ok. 1500 km2. Monitorowana w Tatrach samica posiadata areat
0 powierzchni 500 km2. Niedzwiedzie zyjgce w Polsce stanowig niewielki fragment populacji
karpackiej, obejmujacej swym zasiegiem takie kraje jak Czechy, Polske, Stowacje, Ukraine,
Rumunie i Serbie. Wskazuje to na transgraniczny charakter populacji niedzwiedzia w Polsce.

Dieta

NiedZwiedzie brunatne sg wszystkozerne. Ich dieta zalezy od pory roku i dostepnosci pokar-
mu, zawsze jednak w znaczgcym stopniu sktada sie z pokarmu roslinnego. Badania nad skta-
dem pokarmu niedZzwiedzi na Stowacji wykazaty, ze w okresie od wiosny do wczesnego lata
w diecie niedZzwiedzi dominowaty zielone czeSci roslin, podczas gdy w okresie p6Zznoletnim
i jesiennym wzrastat udziat owocdéw, w tym gtéwnie boréwek, malin i jarzebiny. Dodatkowym
Zrédtem pokarmu od wczesnej jesieni byty mrowki i owady z grupy osowatych. NiedZzwiedzie
czesto zerowaty réwniez w uprawach. Badania pokarmu niedZwiedzi z Bieszczad wykazaty iz
w okresie wiosennym dominowaty trawy, ziota i jeleniowate, natomiast latem ziota i owoce
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boréwki czarnej. Jesienig natomiast niedZwiedzie zywity sie gtdwnie nasionami buka i Zzerowaty
w opuszczonych sadach zywigc sie jabtkami, gruszkami i wisniami. Réwniez tutaj, szczegblnie
wiosng i jesienia, istotnym uzupetnieniem diety drapieznika byty ptody rolne. Pokarm miesny
stanowit zaledwie 1/3 og6lnej diety niedzwiedzi, a jego udziat wzrasta wyraznie w okresie od
pbznej jesieni do wczesnej wiosny (Szczutkowska 2009, Bojarska i in. 2011).

Wymagania siedliskowe

Najwazniejsze komponenty Srodowiska niedzwiedzi moga by¢ podzielone na trzy grupy: po-
zywienie, schronienie i miejsca zimowania (Swenson i in. 2000). Na aktualny zasieg gatunku
bardzo istotny wptyw miato przesladowanie przez ludzi, dlatego tez siedliska obecnie wyko-
rzystywane przez niedzwiedzie niekoniecznie musza byé najbardziej odpowiednie dla tego
gatunku (Gibeau 1998). Obszary zajmowane przez niedZzwiedzie muszg obfitowac w prefe-
rowany przez nie pokarm, ale takze dawaé mozliwoS¢é ukrycia sie, co zazwyczaj zapewniajg
zwarte kompleksy leSne (Swensoniin. 2000). Za obszary optymalne dla niedzwiedzi uwazne
sg wiec tereny bedace mozaika laséw i siedlisk otwartych (Nielsen iin. 2004b). Ponadto, r6zne
rodzaje aktywnoSci niedZwiedzi mogg wymagaé odmiennych siedlisk. Badania skandynawskie
wskazuja, ze inne sg preferencje siedliskowe niedzwiedzi w czasie zerowania, a inne w czasie
spoczynku (Moe i in. 2007). W Polsce niedZzwiedZ brunatny wystepuje gtéwnie w regionach
gorskich i podgédrskich, w drzewostanach mieszanych i iglastych o stosunkowo naturalnym
charakterze. Te same drzewostany zasiedlane sg rowniez w Czechach i na Stowac;ji. Wiekszo$¢
stwierdzef gatunku zlokalizowana jest w regionach gérskich na wysokosci od 700 do 1250 m
n.p.m.
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Karpaty - ostoja duzych drapieznikow

Karpaty, pasmo goérskie w Srodkowej Europie o wybitnych walorach przyrodniczych. jako jedno
z nielicznych miejsc na kontynencie pozostato enklawa dla duzych drapieznikéw. Podczas gdy
w Alpach, w przeciggu ostatnich 200 lat wyginety praktycznie tamtejsze populacje duzych
drapieznikéw takich jak wilk, niedZzwiedZ czy ry$, w Karpatach utrzymata sie stabilna popu-
lacja wszystkich 3 gatunkéw. W odréznieniu od wielu innych regiondw Europy, w tym takze
gorskich, stopief wylesienia, fragmentacji i degradacji siedlisk leSnych zajmowanych przez
duze drapiezniki nie postepowat tu tak szybko. Zachowane zwarte karpackie kompleksy lesne
pozwolity na utrzymanie stabilnej populacji duzych drapieznikow.

Szacuje sie, ze obecnie region Karpat zasiedla ok. 2300 — 2400 rysi, blisko 3000 wilkéw
i ponad 7000 niedzwiedzi brunatnych. Sa to oficjalne szacunki z lat 2010-2012, opracowane
na zlecenie Komisji Europejskiej, przez ekspertéw z IUCN/SSC Large Carnivore Initiative for
Europe. Najwieksza karpacka populacja rysia, liczagca 1200-1500 osobnikéw, zasiedla roz-
legte obszary gorskie Rumunii. W przypadku Stowacji szacunki podawane oficjalnie (oparte
na danych mysliwych) znacznie réznia sie od tych wykazywanych przez naukowcéw, szacuja-
cych ze w kraju tym wystepuje 300-400 osobnikéw. Podobne szacunki, podajgce liczebnos¢
350-400 osobnikéw pochodza z Ukrainy. Dane z Polski wskazuja, iz tutejsze pasmo Karpat
zasiedla tacznie ok. 200 rysi. W pozostatych krajach karpacka populacja nie przekracza kilku
do kilkudziesieciu osobnikow.

Réwniez w przypadku wilka, najliczniejsza populacja szacowana na 2300-2700 os, zasiedla
rumuhskie Karpaty. Stanowi zatem ok. 80% catej populacji karpackiej. Oficjalne szacunki
podawane ze Stowacji rowniez w przypadku wilka znacznie réznig sie od liczebnoSci przez
naukowcow. W pierwszym przypadku podawana liczebnoS¢ siega ponad 18000 osobnikdw,
podczas gdy szacunki naukowcdéw moéwig populacji siegajacej zaledwie 200-400 osobni-
kéw, zasiedlajgcych stowackie pasmo Karpat. Trzecia pod wzgledem liczebnosci populacja
wystepuje w Polsce. Tutejsza populacja karpacka szacowana byta w roku 2012 na 209-254
osobnikdw, tworzacych 41-57 watach. Niestety brak szczegdtowych danych, ktére pozwalaty
by oszacowac wielko$¢é populacji zasiedlajgcej Karpaty ukrainskie. Czeskie i Wegierskie dane
podaja obecnos¢ nielicznych czy wrecz pojedynczych osobnikéw.

W przypadku ostatniego gatunku, niedZwiedzia brunatnego, jest to zdecydowanie najwieksza
populacja w Europie. Wiekszos¢ tutejszej populacji zasiedla rozlegte regiony gérskie Rumunii.
Tutejsza populacja szacowana jest na ok. 6000 osobnikéw (ponad 85% catej karpackiej po-
pulacji niedzwiedzia). Druga pod wzgledem liczebnosci jest populacja liczagca 800-1100 os.,
zasiedlajaca region Stowacji. W pozostatych krajach liczebnos¢ nie przekracza kilkudziesieciu
osobnikéw.

Licznai stabilna karpacka populacja rysia nie tylko umozliwia samoistng rekolonizacje sasied-
nich regionéw w ostatnich latach, ale stata sie rowniez Zrédtem zasilania czy tez odbudowy po-
pulacji winnych regionach Europy poprzez prowadzone liczne reintrodukcje (np. w Alpach czy
tez czeskich Jesenikach). Na tle pozostatych regionéw Europy mozna uznac, ze pasmo Karpat
stanowito i stanowi nadal istotne refugium dla duzych drapieznikéw. Réwniez w przypadku
wilka, obserwowano korzystny wptyw wzrostu liczebnosci w Karpatach. Prawdopodobnie
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to wtasnie osobniki z populacji karpackiej w okresie odnotowywanej wysokiej liczebnoSci
migrowaty na odlegte tereny w masywie Szumawy. Od poczatku lat 90-tych obserwuje sie
jednak wyrazny wzrost liczby stwierdzefi w tym regionie, ktéry byt wyraZnie skorelowany ze
wzrostem liczebnoSci gatunku na Stowacji. Zgromadzone dane wskazujg jednak na pojawia-
nie sie tutaj pojedynczych osobnikdw. Nie odnotowano natomiast obecnosci statej popula-
cji. Najprawdopodobniej czes¢ tutejszych stwierdzeh dotyczy uciekinieréw z niewoli, jednak
pozostate obserwacje dotyczg prawdopodobnie osobnikéw z populacji karpackiej (Bufka i in.
2005). Zaktada sie, ze ok. 40% zlokalizowanych na terenie Stowacji terytoriow ma charakter
transgraniczny. W wiekszosci przypadkoéw sa to terytoria lezgce czeSciowo po stronie polskie;j.
Wyniki te potwierdzaja zasadnos¢ przygotowywania i wdrazania planéw na poziomie miedzy-
narodowym przy wspétpracy naukowcow z krajow transgranicznych. W przypadku wszystkich
duzych drapieznikéw skuteczna ochrona karpackiej populacji powinna by¢ efektem dziatah
o charakterze miedzynarodowym. Gwattowne pogorszenie statusu gatunku w krajach o odno-
towywanym najwyzszym zageszczeniu gatunku (szczeg6lnie na Stowacji w Rumunii) w znacza-
cy sposdb odbito by sie na sytuacji gatunku w catym regionie Karpat.
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Rola duzych drapieznikow
w przyrodzie

Drapiezniki odgrywaja wazna role w regulacji ekosystemoéw, a ich ochrona ma wymiar przyrod-
niczy, spoteczny i ekonomiczny. Wilki czy rysie w naturalny sposéb redukuja zwierzyne stabg
i chorg, majac tym samym wptyw na stan zdrowotny populacji swoich ofiar. W znaczgcym
stopniu przyczyniaja sie do utrzymania dobrej ,,kondycji genetycznej” populacji roslinozercow.
Niska liczebnos¢ drapieznikéw badz ich brak prowadzi do nielimitowanego, nadmiernego
wzrostu liczebnoSci roslinozercéw. Brak kluczowych gatunkéw, limitujacych nadmierng liczeb-
nos¢ roSlinozercéw, powoduje silny wzrost presji na roélinno$¢ czy wrecz cate zbiorowiska
(Roemeriin. 2009). Wzrost liczebnosci kopytnych uznawany jest za jeden z gtéwnych czynni-
kéw prowadzacych do powstawania szkéd w lasach i uprawach. Badania naukowe prowadzone
w Puszczy Biatowieskiej dowodza, ze w miejscach, gdzie wilki znakowaty teren jelenie rzadziej
zerowaty na mtodych drzewach co miato pozytywny skutek na odradzanie sie lasu (Kuijper
i in. 2013). Drapiezniki stanowig zatem przyktad gatunkéw zwornikowych, a wiec takich ktére
maja istotny wptyw na utrzymanie prawidtowo funkcjonujacego ekosystemu. Ich brak lub nad-
mierny spadek ich liczebnosci prowadzi do powstania efektu kaskadowego, ktéry prowadzi
do powstania istotnych zaburzen i odchylen od prawidtowego funkcjonowania ekosystemu,
prowadzac do jego ,,degeneracji”, a w czeSci przypadkow, do zanikania (wymierania) czesci
gatunkdw bedgcych statym jego elementem.

Liczne badania wskazuja, ze liczebnoS¢ drapieznikdw jest wyraznie skorelowana z wskazni-
kami pozwalajgcymi na oszacowanie produktywnosci, a tym samym jakoSci danego ekosys-
temu, wskazujac na dobrg jego ,,kondycje”. Tym samym stan populacji ssakéw drapieznych,
szczegblnie stojgcych na szczycie taficucha troficznego takich jak wilk czy rys, jest poSrednio
wyznacznikiem wysokiej bior6znorodnosci w regionie (Sergio i in. 2006). Gatunki te, zasiedla-
jac zwykle tereny o wysokim stopniu ztoZzonoSci siedliskowej zdecydowanie szybciej reaguja
na wszelkie zaburzenia ekosystemu. Gatunki stojgce na szczycie piramidy pokarmowej zwykle
sg pierwszymi ktére reagujg na niekorzystne zmiany w Srodowisku. Sg zatem doskonatym
bioindykatorem zachodzgcych w nim niekorzystnych zmian, powodowanych np. przez zanie-
czyszczenia, przeksztatcenia i fragmentacje siedlisk czy tez inne zaburzenia o charakterze
antropogenicznym, a zatem mogacych miec istotny wptyw na szereg innych gatunkéw roslin
i zwierzat, czy tez cate zbiorowiska. Szczeg6lnie wysoki stopief ,wrazliwosci’ na zmiany za-
chodzace w otoczeniu sprawia, ze ssaki drapiezne z ze z powodzeniem moga petnié funkcje
gatunkéw parasolowych (ang. ,umbrella species™). Zazwyczaj potrzebujg one rozlegtych, natu-
ralnych terendw, na ktérym znajdg odpowiednie zasoby pokarmowe i oferujagcych odpowiednie
miejsca do rozrodu. Tym samym ich ochrona wymaga wytyczania odpowiednio duzych obsza-
row ochronnych, pozwalajacych na utrzymanie i przetrwanie stabilnej i zywotnej populacji.
Potrzeba zachowania rozlegtych (Sergio i in. 2008). obszaréw i utrzymania tagcznosci pomiedzy
nimi w formie korytarzy ekologicznych, w celu ochrony duzych drapieznikéw, pozwala na
skuteczniejsza ochrone wielu innych organizméw, zwigzanych z powigzanymi ekosystemami
(Sergioiin. 2006). Jednoczesnie mozna wykorzystac ssaki drapiezne jako swoiste bioindyka-
tory, co daje nam mozliwoS¢ nie tylko zachowania rozlegtych ekosysteméw w ramach ochrony
gatunkowej, ale i statg ocene ich stanu zachowania siedlisk poprzez prowadzony regularny
monitoring jednego czy tez grupy kluczowych gatunkdw ssakéw drapieznych.
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Standardy ochrony duzych
drapieznikow w Polsce

Wszystkie duze drapiezniki Polski podlegaja Scistej ochronie gatunkowej.

Najwczesniej catkowitg ochrona objeto niedzwiedzia brunatnego — juz w 1952r. Rys stat sie
gatunkiem chronionym w 1995 roku, wilka chroni sie w Polsce od 1998 roku. Wiodaca role
w doprowadzeniu do skreslenia wilka i rysia z listy gatunkéw townych odegrata zainicjowana
przez Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot kampania Dzikie jest piekne. Dzieki
staraniom Stowarzyszenia, naukowcéw i polskiego spoteczefstwa nastat nowy rozdziat w po-
dejSciu do ochrony duzych drapieznikéw na terenie naszego kraju.

Ochrona gatunkowa pozwolita na prawng regulacje i egzekwowanie zasad majgcych na celu
zapewnienie przetrwania i wtasciwego stanu ochrony drapieznikéw oraz ich siedlisk, Na mocy
aktualnie obowigzujacego rozporzadzenia Ministra Srodowiska o ochronie gatunkowej zwie-
rzat zabrania sie zabijania, okaleczania lub chwytania tych zwierzat, przetrzymywania ich
w niewoli, niepokojenia mtodych, niszczenia schronien, a takze przechowywania i sprzedazy
skor lub innych czeSci martwych osobnikéw bez odpowiedniego zezwolenia. Dodatkowo
w przypadku dziko wystepujacych zwierzat wymagane jest ustalenie ostoi, miejsc rozrodu
lub regularnego przebywania. Rozporzgdzenie narzuca rowniez wyznaczanie stref ochronnych
w promieniu 0,5 km od miejsc rozrodu drapieznikdw.

Ochrona gatunkowa nie jest jednak nigdy celem samym w sobie ale punktem wyjScia do
dziatanh umacniajgcych obecnos¢ we wspotczesnym Swiecie gatunkéw rzadkich i zagrozonych
wyginieciem. By skutecznie chroni¢ duze drapiezniki, gatunki o wybitnych wymaganiach prze-
strzennych, wymagajgcych siedlisk o wysokiej jakoSci Srodowiska, trzeba obejmowac ochrong
takze miejsca ich Zzycia oraz szlaki przemieszczania sie — korytarze ekologiczne (migracyjne).
Pojawity sie zatem dalsze pytania: jak zachowac te zwierzeta w ich naturalnym krajobrazie
wobec przyspieszenia gospodarczego, rozwoju osadownictwa i sieci transportowej? Jak prze-
kona¢ niechetne ochronie drapieznikom grupy do wspéttworzenia nowego rozdziatu w historii
ochrony przyrody w Polsce? Czy wiemy wszystko co pozwoli nam zaprojektowaé i wdrozyé
odpowiednie dziatania ochronne?

Rozwéj badaf nad ekologia tych zwierzat potwierdzit transgraniczny charakter wielu populacji.
Kolejne badania pokazaty, w jaki sposéb duze drapiezniki reagujg na czynniki ograniczajace
np. odstrzat. USwiadomito to konieczno$¢ podejmowania dziatah ochronnych na poziomie po-
pulacji a wiec poza podziatami geopolitycznymi oraz wskazato na pilng potrzebe ujednolicenia
standardéw ochrony tych zwierzat w pafistwach dzielgcych na swoim terytorium populacje
tych zwierzat.

Dtugie tradycje w ochronie duzych ssakéw drapieznych w naszym kraju pozwolity na wypra-
cowanie modelowych rozwigzaf i wdrozenia wysokich standardéw ochronnych wilka, rysia
i niedzwiedzia.

Poznalismy biologie i ekologie tych zwierzat, zdefiniowaliSmy nowe zagrozenia i wiemy jakie
dziatania powinny sta¢ u podstaw nowoczesnej ochrony tych zwierzat. Znamy rozmieszczenie
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drapieznikéw a dzieki analizie Srodowiskowej wiemy, jakie potencjalne ostoje moga oferowac
korzystne warunki i przyczynic sie do rekolonizacji gatunkdw. Poznalismy trasy migracji duzych
drapieznikéw zaréwno w skali krajowej jak i miedzynarodowej i dzieki tej wiedzy mozemy dbaé
o zachowanie tacznosci ekologicznej i trwania populacji zwierzat. Mamy wiedze o obszarach
konfliktowych, co pozwala na podejmowanie adekwatnych dziataf prewencyjnych, a jesli to
niemozliwe na rekompensate strat. Wiemy, ze od jakoSci i zasobnoSci siedliska zalezy do-
brostan tych zwierzat, wiec uwaznie przygladamy sie planom i dziataniom podejmowanych
w ostojach tych zwierzat. Na dtugo przed bumem rozwoju sieci drég ekspresowych i autostrad,
byliSmy przygotowani do jednego z najwiekszych wyzwah w ochronie dzikiej przyrody — ochro-
nie korytarzy ekologicznych i wprowadzeniu skutecznych dziatafit minimalizujacych negatywie
oddziatywanie infrastruktury transportowej na przyrode.

PowyZsze osiggniecia znalazty szerokie uznanie poza granicami Polski, a dla wielu pafstw
staty sie wzorem w dazeniu do zachowania i odtwarzania dobrego stanu ochrony duzych
drapieznikow.

W dalszej czeSci opracowania prezentujemy skrét informacji o wybranych dziataniach
ochronnych.
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System prewencji i rekompensat

Zapewnienie ochrony gatunkowej wilka, rysia i niedzwiedzia wymaga kompleksowego podej-
Scia prawnego i spotecznego. Zachowanie odpowiedniego stanu ochrony duzych drapieznikéw
mozliwe jest takze dzieki kompleksowemu systemowi prewencji i rekompensat za szkody
spowodowane przez te drapiezniki

Prawo

Zgodnie z ustawa ochrony przyrody (art. 126), za szkody ,,w pogtowiu zwierzat gospodarskich”
wyrzadzone przez wilka i rysia odpowiada Skarb Pafstwa. W przypadku niedzwiedzia do szkéd
wliczane sg rowniez straty w pasiekach i uprawach rolnych.

Zgodnie z ustawa zaleca sie zapobieganiu szkodom poprzez ,,budowe urzadzef lub wykonanie
zabiegbw zapobiegajgcych szkodom”. Takie dziatania mogg by¢ finansowane przez miejsco-
wego dyrektora parku narodowego lub regionalnego dyrektora ochrony Srodowiska.

System prewencji i rekompensat musi by¢ bezwzglednie poprzedzony wstepnym monitorin-
giem i rzetelng oceng rozmiaru szkéd wyrzadzanych przez drapiezniki. Konieczne jest reago-
wanie na zaistniate szkody i odpowiednie zarzadzanie.

Zapobieganie szkodom wyrzadzonym przez drapiezniki:

Wilk: Szkody powodowane przez wilki dotyczg stad, przede wszystkim wypasu owiec. Istnieje
kilka metod majgcych na celu ograniczenie wyrzgdzanych szkod.

» montaz wysokich ogrodzen, pastuchow, fladr;
» prowadzenie nadzoru nad stadem, obecnos¢ cztowieka, psa pasterskiego.

Rys: W przypadku rysia szkody wyrzgdzane w Polsce sg bardzo rzadko. Przypadki ataku przez
tego drapieznik byty notowane w Alpach w miejscach intensywnego wypasu owiec w sasiedz-
twie lasu.

Niedzwiedz: Szkody zgtaszane w kraju nie sg bardzo czeste. Dotyczg w mniejszym stopniu
wojewddztwa Slaskiego czy matopolskiego, gdzie przypadki szkéd wyrzadzanych przez niedz-
wiedzie maja charakter raczej sporadycznych incydentéw. Zdecydowana wiekszos¢ strat zwig-
zanych z obecnoscia niedZzwiedzi odnotowywana jest na terenie wojew6dztwa podkarpackiego.
Szczeg6lnie dotkliwe straty ponosza przede wszystkim pszczelarze.

Efektywne ograniczenie strat w pasiekach mozliwe jest poprzez montaz ogrodzef elektrycz-
nych. W tym przypadku zalecane sg tzw. pastuchy kofskie, w ktérych przewo6d jest pomiedzy
plastikowym zéttymi taSmami (Jakubiec 2005).

W przypadku szkéd w gospodarce hodowlanej stosowane by¢ moga réwniez grodzenia elek-
tryczne i obecno$¢ psa strozujgcego. Jednak dziatania tego typu sg zwykle mniej skuteczne
anizeli w przypadku wilkéw czy rysi.

Szkody spowodowane przez uwarunkowane pokarmowo zwierzeta tak jak w Tatrzafski Parku
Narodowym nalezy ograniczy¢ przez wprowadzenie odpowiednich dziataf zapobiegajgcych
przypadkom pojawiania sie zwierzgt w sgsiedztwie zabudowahi w ramach realizowanego pro-
gramu ochrony niedZzwiedzia. Dziatania tego typu powinny obejmowacé zabezpieczenie miejsc
sktadowania odpaddw (wysypisk Smieci, koszy przydomowych), zabezpieczenie otoczenia
zabudowan takich jak schroniska (Jakubiec 2005).
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Model jakosci siedliska

Wraz z obserwowanym wzrostem skali przeksztatceh siedlisk przyrodniczych czy wrecz ich
degradacji, wynikajacych z dziatalnosci cztowieka, jednym z kluczowych dziatafh majacych na
celu ochrone bior6znorodnosci i zachowanie istniejgcego stanu przyrody, byto opracowanie
dla szeregu gatunkéw roslin modeli okreslajgcych (charakteryzujgcych) w sposéb mierzalny
przydatnoSci danego siedliska dla bytowania poszczegdlnych gatunkéw zwierzat. W zaleznosci
od potrzeb, ocena jakosci siedliska moze prezentowa¢ parametry siedliskowe niezbedne dla
statej obecnosci gatunku, czy tez precyzuje szczegdtowe warunki siedliskowe, ktére charakte-
ryzuja miejsca rozrodu zerowania badz tez zimowania poszczeg6lnych gatunkéw.

Poczatki tworzenia modeli jakosci siedliska dla przedstawicieli fauny i flory siegaja lat 70-tych
XX wieku. Wéwczas zapoczatkowano wdrazanie tzw. Procedur Wyceny Siedliska, okreslanej
skrétem HEP (ang. Habitat Evaluation Procedure). Uzyskany pomiar miat na celu ocene ,,war-
tosci siedliska”, poprzez potgczenie parametréw okredlajacych dostepnoS¢ (powierzchnie)
siedliskaijego jakoSé charakteryzowang przez wskaznik przydatnosci siedliska, w skrocie HSI
(ang. Habitat Suitability Index). Jako$¢ siedliska opisywana jest w tym przypadku jako wartos¢
liczbowa. Tworzony model opiera sie o uzyskane wyniki korelacji dla mierzalnych czynnikéw
biotycznych i abiotycznych w odniesieniu do danego gatunku (jego obecnosci, braku badz
obserwowanego statego i sezonowej czestoSci wystepowania w zaleznosci od uzyskiwanych
wartosci korelacji dla poszczeg6lnych czynnikéw). Mierzalnymi czynnikami biotycznymi moze
by¢ tu np. udziat drzewostanu w odpowiedniej grupie wiekowej, dostepnosé siedlisk podmo-
ktych czy tez charakter rzek w regionie, analizowany w kontekscie przydatnosci dla danego
gatunku i prezentowany zazwyczaj w formie korelacji. Najczestszymi czynnikami abiotycznymi
ujmowanymiw analizie sg warunki klimatyczne, rzezba i charakter terenu, umozliwiajace przy-
pisanie im odpowiednich wartosci liczbhowych jak np. temperatura czy poziom opadéw. Przy
doborze odpowiednich czynnikéw Srodowiskowych interpretowanych w charakterze zmien-
nych (siedliskowych) sugerujemy sie obecnoscig wyraznej zaleznosci pomiedzy ich obecno-
Scig i pojemno3cia siedliska danego gatunku (najczeSciej prezentowanej w formie wykresu
jako korelacja pomiedzy dang zmienng i indeksem przydatno$ci okreslanym skrétem Sl (ang.
»Suitability Index”). Indeks HSI moze przyjmowac wartosci od O (charakteryzujgce siedlisko
jako catkowicie nieprzydatne dla gatunku) do 1 (siedlisko optymalne dla bytowania gatunku).
Uzyskana wartos¢ to nic innego jak stosunek (iloraz) mierzalnych parametréw siedliskowych
(uzyskany poprzez zsumowanie ocen dla poszczegdlnych analizowanych czynnikéw) obserwo-
wanych na danym obszarze do wartosci charakteryzujgcych siedlisko uznawane za optymalne
dla danego gatunku, a wiec pozwalajgce na jego przetrwanie i zaspokojenie podstawowych
potrzeb zyciowych. W zaleznosci od charakteru analizy (jako miejsca statego bytowania czy
tez miejsca rozrodu), przy wyznaczaniu zmiennych siedliskowych nalezy uwzgledni¢ m. in.
dostepnosé bazy pokarmowej, obecnos¢ odpowiednich miejsc zerowania, potencjalnych
schroniefi i miejsc nadajacych sie do rozrodu. Dob6r odpowiednich zmiennych wymaga posia-
dania odpowiedniej wiedzy na temat biologii danego gatunku i winien by¢ poparty wynikami
badan naukowych.
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Wraz z pojawieniem sie i rozwojem aplikacji stuzacych zarzgdzaniu danymi przestrzennymi
GIS, ocena jakosci siedlisk zwierzat i roslin zyskata nieco odmienne oblicze. Rowniez sposéb
pobierania danych jakiich analizowania ulegtistotnym zmianom. Tworzenie modeli siedlisko-
wych przy zastosowaniu technik GIS oparta jest o przygotowane materiaty majgce najczesciej
forme map rastrowych i opisujace lokalne parametry siedliskowe. Zastosowanie odpowiednich
algorytmow czy réwnan pozwala na dowolna interpretacje zgromadzonych danych okreslanych
rowniez w tym przypadku mianem zmiennych. W odréznieniu od ,,klasycznej” metody opisanej
powyzej, zastosowanie technik modelowania siedliskowego opartych o analize danych prze-
strzennych, daje nam mozliwos¢ wytonienia kolejnych (nowych) zmiennych warunkujgcych
obecnoéé gatunku, a tym samym moggcych odgrywac istotng role jako czynniki gwarantujgce
utrzymanie stabilnej jego populacji. Wstepnym etapem tworzenia modelu siedliskowego GIS
jest proces przygotowywania analizowanych czynnikéw srodowiskowych. Informacje opisujace
warunki siedliskowe (np. zageszczenie drzewostanu, powierzchnia siedliska, temperatura,
opady, typ gleby, odlegtos¢ od drogi czy rzeki) przypisywane sg do rastra opartego na siatce.
Dostepne dane na temat lokalizacji czy liczby stwierdzefi na danym obszarze analizowane sg
pod katem powigzania z poszczegblnymi zmiennymi (w tym przypadku zatgczonymi warstwa-
mi siedliskowymi). Ewentualne korelacje (zwigzek) zmiennych siedliskowych z obecnoscia
gatunku przedstawiane sg w formie wykresu i/bgdz korelacji. Wyniki analizy prezentowane
jako krzywe (prezentowane jako prawdopodobiefstwo obecnosci gatunku przy okreslonych
wartosciach zmiennej) obrazuja stopief zaleznosci pomiedzy dang zmienng i obecnoscia ga-
tunku. Uzyskane w ten sposdb dane moga stanowic¢ juz swego rodzaju wskazéwke odnosnie
rangi analizowanej zmiennej siedliskowej. Pozwalaja rowniez, podobnie jak w przypadku
wskaznika przydatnosci Sl, okresli¢ bardziej szczeg6towo jakie wartoSci siedliska (np. zakres
temperatur, stopien zalesienia, odlegtos¢ od drogi) jest powigzany z obecnos$cig gatunku.
Warto$¢ uzyskana dla catego modelu siedliskowego HSM (ang. Habitat Selection Model) pre-
zentowane sg podobnie jak w przypadku wskaznika HSI w zakresie od 0 do 1 (np. w formie
wykresu AUC — Area Under the Curve) i stanowig wyznacznik jakoSci modelu. Zastosowanie
dodatkowo analiz uzyskanych na podstawie danych o stwierdzeniach testowany jest przy
wykorzystaniu danych o stwierdzeniach negatywnych (miejscach gdzie nie odnotowywano
obecnosci gatunku) w celu oszacowania doktadno$ci modelu (zwykle przy zastosowaniu
rownahn macierzy). Uzyskany finalny model siedliska gatunku, przedstawiony w formie mapy
rastrowej, mozna odnies¢ do poszczegblnych zmiennych siedliskowych poprzez analize ko-
relacji pomiedzy prawdopodobiefAstwem obecnosci gatunku, a wystepowaniem okreSlonych
warunkéw siedliskowych. Natomiast analiza warunkéw siedliskowych (wartosci zmiennych)
w regionie wyznaczonym jako optymalne miejsce bytowania gatunku, pozwala na szczeg6towa
analize ,,akceptowalnych” badz ,preferowanych” przez gatunek parametréw siedliskowych.

Zaréwno ,klasyczna” metoda oceny jakoSci siedliska jak i rozwijajace sie obecnie techniki
modelowania oparte o analize danych przestrzennych, stanowia istotne narzedzie mogace
znaleZé zastosowanie w regionalnych badz krajowych planach zagospodarowania przestrzen-
nego, czy tez gospodarki zasobami naturalnymi. Opracowany model siedliskowy gatunku badz
grupy gatunkow, niezaleznie od tego ktérg z powyzszych technik analizy zastosowano, pozwala
nam na ocene stopnia przeksztatcef Srodowiska wynikajacych z dziatalnosci cztowieka, czy
tez stopien zaburzenia naturalnego (w ujeciu ,,optymalnego”) siedliska gatunku. Tym samym,
poprzez uwidocznienie i przedstawienie mierzalnych technik oceny stanu zachowania siedli-
ska, pozwalaja w bardziej rzetelny spos6b na ocene stopnia ich oddziatywania na ekosystem,
czy tez populacje poszczegblnych przedstawicieli fauny i flory.
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Dbatos¢ o baze zerowa drapieznikow

Podstawe diety wilka i rysia stanowig dzikie ssaki kopytne, gtéwnie jelef i sarna.

W ujeciu ogdlnopolskim, liczebnos¢ dzikich ssakéw kopytnych od wielu lat wzrasta, cho¢
z uwagi na niedoskonato5¢ metod szacowania zwierzat w polskich lasach, podawane liczby
moga znaczaco mijaé sie z rzeczywistoscig. Wzrost dostepnosci bazy pokarmowej dla
drapieznikéw daje nadzieje na rozszerzenie zasiegu wystepowania ich populacji (Schmidt
2011).

Z drugiej strony, w sytuacji lokalnego ograniczenia populacji jeleni, saren i dzikéw, duze
drapiezniki moga mie¢ problemy ze zdobyciem pokarmu,

Reakcja na niedostatek podstawowego pokarmu jest ztozona, co najdobitniej wskazat przyktad
prowadzonych w Puszczy Biatowieskiej w latach 1992-1996 (w ramach ogélnopolskiej redukcji
pogtowia jeleniowatych) odstrzatéw saren i jeleni.

Intensywne polowania spowodowaty niemal pieciokrotny spadek zageszczef sarny (z ok. 5
do 10s./km?2), co wywotato gwattowne obnizenie sukcesu rozrodczego rysi, a w konsekwencji
spadek liczebnosciich populacji o ok. 40%. Niedobér jeleniowatych stwarza takze potencjalne
ryzyko drapieznictwa na zwierzetach hodowlanych (Sidorovich i in. 2003).

W Polsce nie znamy przyrodniczych konsekwencji polowafn prowadzonych na tym terenie
wystepowania duzych drapieznikéw, bowiem nie przeprowadza sie procedury strategicznej
oceny oddziatywania na §rodowisko (dalej SO0S) dla planéw zezwalajacych na odstrzat
kopytnych. Stanowi to naruszenie art. 33 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
i art. 46 pkt 3 ustawy 00S, ktére stanowig, ze projekty planéw mogacych znaczaco oddziatywaé
na obszar Natura 2000 wymagaja przeprowadzenia odpowiedniej (strategicznej) oceny
oddziatywania na érodowisko. Brak SOOS dla planéw stanowigcych podstawe prowadzenia
gospodarki towieckiej stanowi istotny wytom w systemie ocen oddziatywania na srodowisko.

Wprowadzenie standardéw oceny planéw towieckich na przyrode jest niezbedne i pilne.
W nowej perspektywie, w celu dostosowania pozyskania towieckiego do zapotrzebowania

pokarmowego duzych drapieznikéw (rysia i wilka) niezbedna bedzie zmiana w zasadach
gospodarowania populacjami ssakéw jeleniowatych na terenach wystepowania drapieznikéw
oraz rzetelny monitoring liczebnoSci obu grup zwierzat. Stanie sie to dzieki wdrozeniu
procedury SO0S dla planéw towieckich.
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Mapa korytarzy ekologicznych

Istniejgce wytyczne dotyczgce wyznaczania i poprawy funkcjonalnosci korytarzy ekologicz-
nych w znacznym stopniu opierajg sie na teorii metapopulacji, czerpigc wiele zatozef z teorii
biogeografii wysp. W efekcie postepujacej degradacji i zniszczenia ptatéw siedlisk dochodzi
do zaburzenia réwnowagi w obrebie metapopulacji czy wrecz zaniku lokalnych populacji
w efekcie ich izolacji. Umozliwia to wyznaczenie jasnego kierunku dziatah zapobiegawczych,
majacych na celu odwrdcenie proceséw przyczyniajgcych sie do zanikania siedlisk badZ ich
odbudowy. Swoista forma ochrony gatunku w obrebie metapopulacji jest umozliwienie (zwiek-
szenie prawdopodobienstwa) rekolonizacji izolowanych ptatéw siedlisk, rownowazgcych
tempo wymierania populacji. Wskazuje sie na kilka kluczowych czynnikéw determinujacych
tempo kolonizacji bgdZ wymierania, takich jak przestrzenny rozktad ptatéw siedliska (stopien
izolacji), ich przydatnos¢ jako miejsc rozrodu gatunku, stopnia przenikalnosci (dostepnosci
korytarzy migracyjnych i barier) pomiedzy poszczegélnymi ptatami siedliska oraz mobilnosci
poszczegblnych gatunkéw. Gtdwnym czynnikiem wptywajgcym na spadek liczebnoSci gatunku
jest stopnien fragmentacji siedlisk i ich rozmieszczenie przestrzenne. NajczeSciej stosowang
metoda poprawy mozliwosci przemieszczania sie gatunkéw jest wyznaczanie (tworzenie) ko-
rytarzy ekologicznych petnigcych funkcje tras migracji gatunkow.

Wraz z obserwowanym postepem urbanizacji, wyraznym i szybkim wzrostem gestosci infra-
struktury zwigzanej z transportem ladowym, jak i zwiekszonej presji bedacej efektem dzia-
talnoSci cztowieka (np. wzrost turystyki czy rozwéj infrastruktury narciarsko-rekreacyjnej)
nasila sie stopief fragmentacji siedlisk. Koncepcja korytarzy ekologicznych stworzona zostata
zmy5lg o przeciwdziataniu negatywnym skutkom rosngcej antropopresji, ktérej bezpoSrednim
efektem jest zwiekszenie stopnia fragmentacji i droznosci korytarzy. Sama koncepcja ma na
celu utrzymanie i/lub poprawe tagcznosci ekologicznej pomiedzy miejscami bytowania zwierzat
i roslin.

Pojecie korytarza ekologicznego pojawito sie juz na poczatku XX wieku, zdefiniowane jako
szlak migracyjny roslin i zwierzat i odrebna struktura liniowa krajobrazu. W polskim prawie
stosunkowo niedawno, bowiem dopiero w ustawie o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004
r. pojawity sie zapisy definiujace pojecie korytarza ekologicznego. Zgodnie z jej zapisami kory-
tarz ekologiczny jest to,,obszar umozliwiajgcy migracje roslin, zwierzat lub grzybéw”. Réwniez
w innych czeSciach dokumentu odnajdujemy nawigzania do koncepcji korytarzy, ktérych
zachowanie jest zalecane, jako jedna z form ochrony stuzacej ,,utrzymaniu lub odtworzeniu

wtasciwego stanu ochrony przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000”

Ochrona korytarzy ekologicznych wynika z Dyrektywy Siedliskowej, ktéra naktada taki obo-
wigzek nie tylko na ochrone obszaréw Natura 2000, ale takze wymaga zapewnienia spéjnosci
sieci Natura 2000 poprzez ochrone tagczacych je korytarzy ekologicznych.

Aktualnie wskazuje sie na 3 gtowne cele czy tez funkcje, jakie petnig korytarze ekologiczne.
Pierwsza z nich to utrzymanie tgcznosci ekologicznej majgcej na celu ograniczenie stop-
nia izolacji pomiedzy lokalnymi populacjami i tym samym umozliwianie swobodnej migracji
pomiedzy zasiedlonymi ptatami siedlisk czy tez pozwala na kolonizacje niezasiedlonych,
izolowanych siedlisk oferujgcych warunki odpowiednie dla poszczegblnych przedstawicieli
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fauny i flory. W dalszej kolejnoSci wskazuje sie na ich istotng role w zwiekszeniu tgcznoSci
ekologicznej pomiedzy poszczegblnymi, w réznym stopniu izolowanymi populacjami, oraz
poprawie przeptywu gendéw, wptywajacej na zwiekszenie roznorodnosci genetycznej i zapobie-
gajgcej depresji wsobnej oraz utracie r6znorodnoéci genetycznej. Kolejng funkcjg tworzonej
sieci korytarzy ekologicznych jest ograniczenie Smiertelnosci zwierzat migrujgcych. Dotyczy
to szczegblnie osobnikdéw mtodych, wypartych z siedlisk/terytoriéw ,,rodzicielskich” w wyniku
zachowan behawioralnych i migrujgcych w poszukiwaniu nowych, mozliwych do zasiedlenia
nisz siedliskowych.

W praktyce korytarze ekologiczne czesto majg charakter elementéw liniowych o zr6znicowanej
szerokosci i dtugosci, oraz réznym stopniu ztozonoSci strukturalnej i stopniu przeksztatcenia
przez cztowieka (przebiegajgce wzdtuz dolin rzecznych, rowéw i strumieni, majgce charakter
alei badZ paséw zakrzaczef i zadrzewien Srédpolnych). Parametry i charakter korytarza maja
kluczowe znaczenie dla funkcjonalnosci i droznosci samego korytarza (w zalezno$ci od wy-
magah gatunkowych). W przypadku bardziej mobilnych gatunkéw, wazng role moga odgrywac
obszary petnigce role tafcucha pomostowego (ang. stepping stone habitats), tworzonego
przez ptaty siedlisk, ktére moga by¢ wykorzystywane przejsciowo przez osobniki migrujgce
i podczas przemieszczania sie miedzy ptatami siedlisk. W zaleznoSci od formy wykorzystania
siedlisk pomostowych przez poszczegblne organizmy, bedg one miaty pozytywny badz nega-
tywny (dziatajgc jako ,,ujscie”) wptyw na przezywalnos¢ populacji.

Na terenie Polski wdrozone zostaty 2 gtéwne koncepcje korytarzy ekologicznych: Koncepcja
Europejskiej Sieci Ekologicznej ECONET-POLSKA i koncepcja korytarzy ekologicznych taczacych
europejska sie¢ Natura 2000 i inne obszary przyrodniczo cenne.

Pierwsza z nich — ECONET-POLSKA jest préba opracowania ogdlnopolskiej sieci ekologicznej,
w ramach sieci EECONET wdrazanej na catym kontynencie europejskim. W pewnym stop-
niu projekt ten stanowi prébe wdrazania zapiséw ,,Konwencji o ré6znorodnosci biologicznej”.
Zgodnie z definicjg przedstawiong przez autoréw koncepcji jest ona ,,wielkoprzestrzennym
systemem obszaréw weztowych najlepiej zachowanych pod wzgledem przyrodniczym i repre-
zentatywnych dla réznych regionéw przyrodniczych kraju, wzajemnie ze sobg powigzanych
korytarzami ekologicznymi, ktére zapewniajg ciggtos¢ wiezi przyrodniczych w obrebie tego
systemu”. Obecnie nalezy jednak uznad, ze opracowana w latach 90-tych XX wieku koncepcja
sieci ECONET-POLSKA oparta o kryteria Srodowiskowo-krajobrazowe, ma zbyt zgeneralizowany
charakter i nie uwzglednia istotnych istniejagcych barier wptywajacych na droznos¢ korytarzy
ekologicznych.

Utworzony w ostatnich latach nowy projekt korytarzy ekologicznych tgczacych obszary Natura
2000 wykonano na zlecenie Ministerstwa Srodowiska w ramach programu Phare PL0105.02
»WdraZanie Europejskiej Sieci Ekologicznej na terenie Polski”. Gtdwnym celem tworzonej kon-
cepcji korytarzy jest przeciwdziatanie izolacji obszaréw przyrodniczo cennych i umozliwienie
swobodnej migracji zaréwno w skali Polski jak i Europy, oraz ochrona i odbudowa biorézno-
rodnosSci na obszarach Natura 2000 i innych terenach przyrodniczo cennych. Wyznaczajac
przebieg korytarzy wsparto sie dodatkowo na wynikach badaf gatunkéw wskaZnikowych:
wilka, rysia, tosia i jelenia, uwzgledniajac przebieg zrekonstruowanych szlakéw migracji wilka
i rysia na podstawie udokumentowanych przebiegdéw rekolonizacji, analizy preferencji siedli-
skowej drapieznikéw i wyniki badah genetycznych w granicach Polski. Oméwiona wczesniej
koncepcja ECONET-POLSKA stanowity dodatkowe wsparcie przy tworzeniu planu. W latach
2012 Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot we wsp6tpracy z Instytutem Biologii
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Ssakow Polskiej Akademii Nauk w Biatowiezy dokonata aktualizacji mapy korytarzy ekologicz-
nych Polski.

Korytarze migracyjne w Czechach i Stowac;ji

Koncepcje korytarzy ekologicznych na Stowacji i w Republice Czeskiej ustanawiane dla utrzy-
mania i tworzenia korytarzy migracyjnych oparte sg na sformutowanej w tych krajach ustawowo
koncepcji Terytorialnego Systemu Ekologicznej StabilnoSci — TSES (ang. Territorial System of
Ecological Stability). System ten, w nieco zmienionej formie funkcjonuje do dzi$ i uwzgledniany
jest we wszystkich krajowych aktach prawnych i wytycznych regulujacych zasady dziatania
w zakresie zrownowazonego rozwoju, ochrony Srodowiska naturalnego i ochrony przyrody.
Ponadto powszechnie stosowany jest takze podczas wdrazania dziatafi z zakresu zarzadzania
krajobrazem i planowaniem przestrzennym na poziomie krajowym jak i regionalnym. System
ten podobnie jak projekt sieci opracowany w Polsce sktada sie z obszaréw kluczowych siedlisk
oraz tgczacych je korytarzy ekologicznych. Projekt tworzony jest w oparciu o 3 kluczowe ele-
menty: bio-centra, bio-korytarze i elementy interakcyjne , w celu uzyskania odpowiedniego
poziomu funkcjonowania sieci korytarzy. Jest to jedna z najbardziej zaawansowanych koncep-
cji ochrony Srodowiska obejmujgcych zaréwno szeroko pojetg ochrone bior6znorodnoSci jak
i poprawe stabilizacji siedlisk w regionach najintensywniej eksploatowanych.

Realizacja zatozef koncepcji opracowanej w ramach TSES wspomagana jest dodatkowo wy-
tycznymi opracowanymi w roku 2006 przez Ministerstwo Transportu, ktore reguluja w sposéb
szczegbdtowy kwestie budowy przejs¢ dla zwierzat, w celu poprawy funkcjonalnosci koryta-
rzy i obnizenia efektu barierowego infrastruktury liniowej (obnizenie poziomu fragmentacji
i uwzglednianie tras migracji zwierzat na etapie planowania inwestycji z ramach opracowywa-
nego tzw. ,,studium migracyjnego”).

Model TSES na poziomie ponadregionalnym zostat rozbudowany o dodatkowe parametry
uwzgledniajgce przebieg tras migracyjnych duzych ssakéw (wilka, rysia, niedZzwiedzia, jelenia
i tosia) z wykorzystaniem obserwacji zachowafn migrujacych osobnikéw i danych opartych
0 analize barier antropogenicznych w otaczajgcym krajobrazie. Dodatkowo uwzglednione
zostaty obszary szczegdlnie cenne, wielkopowierzchniowe obszary chronione w formie np.
parkéw narodowych i obszaréw chronionego krajobrazu i obszaréw Natura 2000.

W ramach tworzonej koncepcji ochrony ciggtosci krajobrazu w Czechach, zaproponowano po-
dziat na 3 jednostki strukturalne o réznym poziomie istotnosci i funkcjonalnosci jako korytarze
ekologiczne (Andél & Gorcicova 2007):

1. Kluczowe obszary migracyjne (SMA — Significant Migration Areas).

Wyznaczane sg w oparciu o fundamentalna koncepcje utrzymania wielkopowierzchniowych
jednostek krajobrazu. Sa to obszary o odpowiednio duzej szerokosci aby zapewniaty zaréwno
mozliwos¢ statego wystepowania gatunkdow jak i swobodnej migracji (np. obszary leSne tagcza-
ce Karpaty z masywem Czeskim).

2. Dtugodystansowe korytarze migracyjne (LDMC — Long-Distance Migration Corridors).

Podstawowe jednostki wtasciwej tgcznoSci w regionach o wyraZznie zaznaczonej fragmentacji,
szczegblnie istotne w przypadku duzych ssakéw (w tym duzych drapieznikéw takich jak rys,
wilk czy niedZzwiedZ). Sa to struktury o charakterze linowym o dtugosci kilkudziesieciu kilo-
metréw i ok. 500 m szerokosci, tgczace obszary statego i czasowego wystepowania duzych
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ssakow. Ich utrzymanie jest kluczowe dla utrzymania minimalnej stabilnej tagcznosci krajobra-
zu w przypadku np. duzych ssakéw drapieznych.

3. Trasy migracyjne (MR — Migration Routes).

Korytarze o najnizszym stopniu hierarchii, o szerokosci do kilkuset metréw, obejmujg odpo-
wiednie techniczne krajobrazowe rozwigzania, ktérych zastosowanie jest wymagane w przy-
padku miejsc “krytycznych” (tj. miejscach, w ktérych przerwany jest korytarz migracyjny)
w obrebie dtugodystansowego korytarza migracyjnego. Tworzenie badz utrzymanie tego typu
tras niejednokrotnie zobowigzuje do przeprowadzenia odpowiednich prac optymalizacyjnych
(dziatania zwigzane z minimalizacjg efektu barierowego, zastosowanie odpowiednich obiek-
tow umozliwiajacych swobodng migracje czy prowadzenie nasadzen). Trasy migracji powinny
by¢ uwzgledniane we wszelkich regionalnych planach zagospodarowania badz tworzonych
ocenach oddziatywania inwestycji na Srodowisko,, w sytuacjach gdy droznos¢ gtéwnych ko-
rytarzy jest zagrozona.

W ramach projektu ,,Duze drapiezniki bez granic — partnerstwo dla ochrony w Karpatach
zachodnich” przygotowano projekt wspélnej mapy korytarzy, obejmujgcej polsko-czesko-sto-
wackie rejony Karpat Zachodnich.

- Obszary nielesne ’ Tereny ;
w obrebie korytarzy zurbanizowane
- Lasy w{aczone ‘\\ Jeziora i rzeki
do sieci korytarzy
| Pozostale lasy Drogi
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Wyzwania w ochronie drapieznikow:
Rozwigzywanie problemoéw przy
drogach - projektowanie przejs¢

Ze wszystkich form negatywnego oddziatywania drog najwieksze znaczenie w skutkach eko-
logicznych ma tworzenie barier ekologicznych uniemozliwiajgcych lub utrudniajgcych prze-
mieszczanie sie zwierzat w poprzek drogi.

Bariere ekologiczng okresla sie obecnie jako kompleksowy efekt wptywu Smiertelnosci oraz
wszelkich przeksztatcef i oddziatywan, ktére ograniczajg danemu gatunkowi mozliwos¢ prze-
kraczania drogi. Obecnos¢ barier ekologicznych prowadzi do podziatu siedlisk na mniejsze
ptaty (fragmentacja siedlisk) oraz utrudnia przemieszczania sie organizméw zamieszkujgcych
poszczegblne ptaty (izolacja siedlisk).

Budowa przejs¢ dla zwierzat jest od wielu lat najwazniejsza i powszechnie stosowang metoda
minimalizacji negatywnego oddziatywania drég na dzika faune.

PrzejScia spetniajg dwie podstawowe funkcje ekologiczne:

a) stwarzajg warunki umozliwiajace bytowanie gatunkéw i osobnikéw, ktérych siedliska (are-
aty osobnicze) przecina droga — zwierzeta majg mozliwo$¢ swobodnego korzystania z catego
areatu siedliskowego podzielonego przez droge,

b) umozliwiajg migracje, wedréwki i dyspersje osobnikom przemieszczajacym sie na duze
odlegtosci — kluczowa funkcja przejsé dla zwierzat, wazna szczeg6lnie dla ochrony rzadkich
gatunkéw o wysokich wymaganiach przestrzennych (np. duze ssaki drapiezne).

Specjalny rodzaj przejs¢ to mosty krajobrazowe, ktérych podstawowa funkcja polega na mini-
malizacji negatywnego oddziatywania sieci drogowej na integralnos¢ siedlisk fauny, poprzez
utrzymanie kluczowych proceséw populacyjnych zwigzanych z wykorzystaniem przestrzeni
przez gatunki oraz zachowanie spdjnosci struktury roslinnoSci w siedliskach.

W Polsce budowa odpowiedniej liczby, wtasciwe zlokalizowanych i zaprojektowanych przejsé
dla zwierzat bedzie decydujgca dla utrzymania i rozwoju populacji duzych ssakéw o najwyz-
szych wymaganiach siedliskowych, takich jak wilk, rys, niedZzwiedz, zubr i tos. W przypadku
wiekszoSci wymienionych gatunkéw przejscia decydowac beda takze o rozwoju ich populacji
w skali kontynentalnej, poniewaz istniejgce i budowane w naszym kraju drogi koliduja z naj-
lepiej zachowanymiw Europie siedliskami oraz przecinajg paneuropejskie korytarze dyspersji
ww. gatunkow.

Funkcjonalnos¢ przejsé zalezy od prawidtowego wyboru ich lokalizacji, zageszczenia, doboru
parametréw oraz zagospodarowania powierzchni.

Przy wyborze lokalizacji przejs¢ dla zwierzat nalezy uwzglednic iz przejscia powinny by¢ loko-
wane na przebiegu korytarzy ekologicznych, na terenach siedliskowych, w miejscach o najwyz-
szej penetracji zwierzat i w miejscach o najlepszych cechach krajobrazu dla przemieszczania
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sie zwierzat. Przejsé dla zwierzat duzych i Srednich nie nalezy lokalizowaé w obrebie i bliskim
sgsiedztwie krzyzowan bezkolizyjnych, oSwietlonych odcinkéw drég, parkingdw.

Liczba i zageszczenie przejsc dla zwierzat muszg byé indywidualnie dostosowywane do uwa-
runkowaf przyrodniczych oraz zagrozen wynikajgcych z realizacji poszczegblnych inwestycji.
Zageszczenie przejs¢ warunkujg w szczegblnosci: wartos¢ przyrodnicza i funkcja ekologiczna
obszaru, gatunki dla ktérych projektuje sie przejScia czy wreszcie rzezba terenu i uwarunko-
wania topograficzne, okreslajgce techniczne mozliwosci lokalizacji przejsé.

Parametry i rozwigzania konstrukcyjne powinny byé dostosowane do wymagafn gatunkéw,
dla ktérych przejscia zostaty zaprojektowane. Poszczegdlne gatunki posiadaja preferencje
zwigzane z typem konstrukcyjnym przejsé, co najbardziej widoczne jest w przypadku duzych
i Srednich ssakéw kopytnych, dla ktérych najskuteczniejsze sg przejScia gorne.

W kwestii sposobu zagospodarowania powierzchni przejscia, dla duzych ssakow powinien on
zmierzaé w kierunku stworzenia odpowiednich warunkéw ostonowo-izolacyjnych, ogranicza-
jacych poziom imisji fizyko-chemicznych na przejsciu.

Powyzsze dziatania, prawidtowo zaprojektowanie i wdrozone, umozliwiajg harmonizacje
przejScia z otoczeniem, co istotnie wptywa na intensywnoS¢ wykorzystywania przejsé przez
duze i Srednie ssaki kopytne, przyspieszajac jednoczesnie adaptacje zwierzat do korzystania
z przejscia.

Wiecej informacji: http://pracownia.org.pl/korytarze-punkt-konsultacyjny
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Wyzwania w ochronie drapieznikow:
Planowanie przestrzenne w gorach

Presja na przeksztatcanie siedlisk duzych drapieznikéw roSnie. Szczegélnie jest to widoczne
w karpackim zasiegu wystepowania gatunkéw. Do najwazniejszych problemow zaliczyé nalezy
rozw6j i budowe oSrodkdw turystycznych i narciarskich w ostojach tych zwierzat.

W ostatnich latach narasta problem nieprawidtowosci (w tym samowoli budowlanych) przy
planowaniu i realizacji inwestycji narciarskich na obszarach cennych przyrodniczo. Kluczowym
problemem jest degradacja cennych siedlisk przyrodniczych i siedlisk zagrozonych gatunkéw
zwierzat (w tym duzych drapieznikéw) przez wycinke drzew, niwelacje terenu, zmiane stosun-
kéw wodnych.

Przyczyny problemoéw tkwig w nieprawidtowym planowaniu inwestycji juz na etapie studium
i planu zagospodarowania gmin. Obserwujemy przypadki, gdzie dokumenty planistyczne two-
rzone sg pod dyktando inwestora, nie za$ tadu przestrzennego i potrzeb spotecznych gminy.
Do nieprawidtowoséci dochodzi takze na etapie wydawania decyzji administracyjnych — sg
niemerytoryczne, naruszajg prawo. Zdarza sie, ze Zle zaplanowane inwestycje maja poparcie
wtadz samorzadowych. W prowadzonych interwencjach ujawniono, ze niektére samorzady
pomijaja wymogi proceduralne i przyzwalajg na budowe infrastruktury bez prawomocnych
decyzji i uzgodnien lub tez naduzywajg prawo.

Nieprawidtowe dla ochrony duzych drapieznikéw planowanie przestrzenne dotyczy réwniez
terenéw objetych obszarowymi formami ochrony, tj. parki krajobrazowe czy obszary Natura
2000 (przyktad Pilska w gm. Korbieléw, Czarnego Gronia w gm. Andrychéw)

Planowanie takich inwestycji powinno sie odbywaé na szczeblu krajowym lub regionalnym
(w skali Karpat) i by¢ skoordynowane z planowaniem przestrzennym popartym strategicz-
ng oceng oddziatywania na Srodowisko. Budowa nowych osrodkéw w miejscach mogacych
zniweczycC ciaggtos¢ zasiegu gatunkdédw w Karpatach powinna zosta¢ wyeliminowana. Aspekt
dotychczasowej utraty siedlisk drapieznikéw w Karpatach powinien byé brany pod uwage
w projektowaniu dziataf odtwarzajacych i kompensujacych juz poczynione straty w ostojach
tych zwierzat.

Wiecej o problemach: pracownia.org.pl/inwazyjna-turystyka-gorska

34



Wyzwania w ochronie duzych
drapieznikow: Ocena wptywu
dziatalnosci towieckiej na przyrode

Myslistwo jako aktywno$¢ odbywajgca sie niemal na terenie catego kraju (takze na terenach
chronionych) i rozporzadzajaca dziko zyjgcymi zwierzetami moze istotnie wptywaé na stan
Srodowiska przyrodniczego. Historia zna wiele takich przypadkéw: kilkanascie lat temu niepra-
widtowe zarzadzanie populacja tosia w Polsce doprowadzito do zatamania sie populacji i wpro-
wadzenia moratorium na odstrzat, tak samo nadmierny odstrzat kopytnych w latach 90. ubie-
gtego wieku powaznie wptynat na stan ochrony duzych drapieznikéw w Puszczy Biatowieskiej.

Takze dzisiaj prowadzi sie dziatalno$¢ towiecka w oparciu o plany (roczne plany towieckie
i wieloletnie towieckie plany hodowlane), ktére, jak przyznajg sami ich twércy, bazuja na nie-
rzetelnej inwentaryzacji zwierzat. Kwestig nigdy nie podniesiong w naszym kraju jest takze
wptyw polowaf na niepokojenie zwierzat w ostojach, ktore zostaty wyznaczone w celu ich
ochrony. Do tego dochodzg czeste przypadki uSmiercania zwierzat zagrozonych wyginieciem,
btednie zidentyfikowanych jako zwierzeta towne. Istnieje wiec uzasadnione podejrzenie, ze
dziatalnos¢ towiecka, zwtaszcza polowania, oddziatuja negatywnie na chronione w ramach
europejskiej sieci obszaréw Natura 2000 siedliska i gatunki. Wypetnia to przestanki zawarte
w dyrektywie siedliskowej, ktére wskazujg, ze wszystkie aspekty planu lub przedsiewziecia
mogace osobno lub w potaczeniu z innymi planami i przedsiewzieciami oddziatywac na cele
ochrony obszaréw Natura 2000 powinny zosta¢ ocenione zgodnie z najlepszg wiedza naukowg
pod katem skutkéw dla integralnosci obszaru Natura 2000. Miejscem na zbadanie wptywu
dziatalnoscitowieckiej na przyrode jest wtasnie procedura oceny oddziatywania na srodowisko.

Wprowadzenie standardu badania wptywu dziatalnosci towieckiej na przyrode na terenie catej
Polski jest nieuniknione. Bedzie to pierwsza w historii okazja do dogtebnego przyjrzenia sie
prowadzonej w Polsce dziatalnosci towieckie;j.
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Stowarzyszenie Pracownia na rzecz
Wszystkich Istot — 25 lat na strazy
dzikiego zycia

Nieprzerwanie dbamy o duze drapiezniki

Pracownia od wielu lat dziata na rzecz ochrony wilka, rysia i niedzwiedzia, ich siedlisk i korytarzy
migracyjnych. To m.in. dziatania Pracowni doprowadzity do objecia w 1995 r. scistag ochrong
gatunkowa rysia, a w 1998 roku takze wilka. Dla petnej ochrony tego gatunku od ponad 10 lat
minimalizujemy wptyw inwestycji transportowych na populacje duzych drapieznikow.

Dbamy o bezpieczefnstwo ludzi na drogach, dajemy szanse zwierzetom

Rozwigzujemy najwazniejsze problemy przyrodnicze powstajace przy budowie drég szybkiego
ruchu i jako eksperci wprowadzamy rozwigzania ograniczajgce smiertelnoS¢ zwierzat na
drogach szybkiego ruchu, autostradach i liniach kolejowych. Dzieki naszej dziatalnosci
powstato kilkadziesiat przejs¢ dla zwierzat. Wydajemy eksperckie publikacje oraz szkolimy
podmioty odpowiedzialne za realizacje inwestycji drogowych.

Wydajemy Miesiecznik Dzikie Zycie

Pracownia na rzecz Wszystkich Istot wydaje opiniotwdrczy Miesiecznik Dzikie Zycie, kt6ry od 20
lat dostarcza Czytelnikom rzetelnych informacji na temat najwazniejszych probleméw, zjawisk
i wydarzefi z dziedziny ochrony przyrody. Na jego tamach propagujemy wartoSciiidee ochrony
najcenniejszych waloréw przyrodniczych naszego kraju.

Dzikie zycie zalezy od Ciebie. Jesli chcesz wspiera¢ skuteczne dziatania dla przyrody, dotacz
do nas.

Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot
ul. Jasna 17, 43-360 Bystra

tel./fax: 33 817 14 68

e-mail: biuro@pracownia.org.pl

www.pracownia.org.pl




